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1. APROXIMACIÓN HISTÓRICA 
 
1.1 El desarrollo endógeno como motor de crecimiento de la industria en 
La Rioja 
 
El sector industrial en La Rioja ha ido ligado históricamente al desarrollo endógeno de la 
propia región.  
 
La configuración física del territorio derivó en la complementariedad entre sierra y valle con 
dos sectores básicos: industria lanera en la sierra y alimentación en el valle. Este modelo de 
desarrollo se truncó a finales del siglo XIX con el declive de la sierra.  
 
Como consecuencia del fin de la trashumancia, llegó la decadencia a la industria lanera de la 
sierra, y con ello se rompió el equilibrio entre la sierra y el valle a favor de este último. El 
nuevo modelo de desarrollo que se configuró a mediados del siglo XX seguía basándose en 
el desarrollo endógeno de la región, ya que primaría el sector agroalimentario con base en los 
productos de calidad. 
  
En la primera mitad del siglo XX, el sector vinícola, se abrió paso con una dinámica y fuerza 
que desembocó en una industria fabril bodeguera moderna en tecnología, en inversión y en 
comercialización que, con una veintena de centros en la ciudad de Haro fue consolidando y 
afirmando al sector. La crisis provocada por la filoxera hundió a la viticultura riojana, pero no a 
la  vinicultura. La caída de los precios y la crisis de ventas durante la década final del siglo 
XIX, obligó a la acumulación de reservas que después de algunos años devinieron en vinos 
elaborados de calidad. 
 
Por otro lado, en torno a la ciudad de Calahorra se desarrolló una industria pionera de 
conservas vegetales apoyada por la calidad natural de los productos hortícolas de la zona. 
Después de la segunda década se afianza el poderoso núcleo conservero capitalino con los 
Trevijano, el más importante grupo conservero de España en los años XX. 
 
En lo referente al textil, hasta los años sesenta del siglo XX la mayoría de los negocios que se 
inscriben en el sector textil, se domicilian en Munilla, Ezcaray, Ortigosa y Enciso. Se 
desarrolló una industria textil y zapatillera que con los años se trasladaría a Arnedo o a 
Logroño. En la segunda mitad del siglo XX, la alimentación continúa siendo el sector 
hegemónico en cuanto a número de empresas, personas ocupadas y valor añadido. Esto 
denota un grado de especialización alto. Esta hegemonía se encuentra fomentada por la 
proximidad de los centros de transformación a una materia prima abundante y de calidad. 
 
Paralelamente al desarrollo del sector agroalimentario, en la segunda mitad del siglo XX se 
tendió a la diversificación, hacia las ramas de productos metálicos y hacia las del textil – 
confección. 
 
En este periodo se da un fuerte grado de polarización en torno a Logroño en relación con el 
resto de los municipios. Este es quizás uno de los mayores cambios del sector industrial en 
esos años.  
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Atendiendo a los flujos comerciales, se consolida el papel de La Rioja como suministradora al 
exterior de transformados agroalimentarios y como receptora de la gran mayoría del resto de 
productos. 
Los datos sobre población ocupada, valor añadido e inversión en la industria riojana en la 
segunda mitad del siglo XX corroboran la primacía industrial de la ciudad de Logroño 
reflejando una considerable polarización del sector aún dentro del seguimiento de un modelo 
de desarrollo endógeno.  
 
En las décadas de los sesenta y setenta, el total de la inversión en las empresas domiciliadas 
en Logroño fue del 41,4% del total domiciliado en la Comunidad. El 70% del capital 
desembolsado en centros domiciliados en Logroño se orienta a tres sectores: las empresas 
de transformados metálicos, las de alimentación y las de textil confección. 
 
1.2 Perspectiva histórica territorial de la industria en España 
 
Atendiendo a la distribución territorial del Valor Añadido Industrial, se puede apreciar el 
carácter multicéntrico del proceso industrializador español. 
 

 
 
En 1850 las regiones que sobresalían eran Cataluña, Andalucía y Castilla y León. En 1900, 
Cataluña había aumentado su peso, Andalucía lo había conservado y emergía un nuevo polo 
industrial, el País Vasco. En 1950 Andalucía se había contraído notablemente y había sido 

Estructura por Comunidades Autónomas de la industrialización española:
Porcentaje sobre el VAB industrial de España, 1850-2000.

1850 1900 1950 2000

ESPAÑA 100,00 100,00 100,00 100,00
Andalucía 17,91 17,24 10,24 8,23
Aragón 4,51 2,68 3,86 4,07
Asturias 2,38 2,86 4,96 2,52
Baleares 1,78 0,79 1,85 1,02
Canarias 0,38 0,26 1,18 1,76
Cantabria 2,98 1,31 2,46 1,36
Castilla - La Mancha 6,98 4,11 2,93 3,39
Castilla y León 14,19 5,46 6,34 6,27
Cataluña 21,50 30,62 23,64 26,14
Comunitad Valenciana 6,49 7,28 10,97 10,36
Extremadura 4,52 2,01 1,51 0,79
Galicia 6,82 2,48 4,26 5,45
LA RIOJA 1,35 0,86 1,00 1,10
Madrid 3,01 4,33 8,86 13,55
Murcia 2,97 1,58 1,61 2,01
Navarra 0,81 1,30 1,51 2,74
País Vasco 0,97 14,93 13,08 9,12

Fuente :  Estadísticas históricas de España. BBVA.
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alcanzada por la Comunidad Valenciana. En el año 2000, es el País Vasco quien ha perdido 
fuelle y despega notablemente Madrid que pasa a ocupar el segundo lugar. 
 
La Rioja tomó el valor de 1,35 en el año 1850; 0,86 en 1900; 1,00 en 1950 y 1,10 en el 2000. 
Esto quiere decir que a lo largo del siglo XX ha mejorado su participación en el sector 
industrial a nivel nacional y que la tradición industrial no es una novedad porque ya en el año 
1850 existía un sector importante dentro de la economía regional. 
 
Los resultados también son muy interesantes si tenemos en cuenta el Índice de Intensidad 
industrial por Comunidades Autónomas (el peso industrial dividido por el peso demográfico).   
 

 
 
Se parte de un país de escasa desigualdad en la intensidad industrial, con sólo dos regiones -
Cantabria y Cataluña- muy por encima de la media, y diversas regiones ligeramente por 
encima o por debajo. La varianza es baja en 1850. En 1900 ésta se ha multiplicado por más 
de siete y sólo dos Comunidades Autónomas se situaron por encima de la media pero en 
proporciones muy altas. Estas regiones son el País Vasco y Cataluña. 
 
En 1950, el País Vasco y Cataluña siguen siendo las Comunidades Autónomas de mayor 
intensidad industrial, aunque ha disminuido la desigualdad territorial medida a través de la 
disminución de la varianza. En el año 2000, las regiones que más intensidad industrial tienen 
son: Navarra (2,09); País Vasco (1,72), Cataluña (1,70), Aragón (1,36) y La Rioja (1,25). 
 

Índice de intensidad industrial por Comunidades Autónomas, 1850-2000

1850 1900 1950 2000

ESPAÑA 1,00 1,00 1,00 1,00
Andalucía 0,94 0,90 0,51 0,45
Aragón 0,79 0,54 0,87 1,36
Asturias 0,83 0,84 1,56 0,91
Baleares 1,04 0,46 1,23 0,53
Canarias 0,25 0,13 0,41 0,43
Cantabria 2,15 0,87 1,70 1,03
Castilla - La Mancha 0,89 0,63 0,40 0,99
Castilla y León 1,05 0,44 0,62 0,78
Cataluña 2,01 3,00 2,04 1,70
Comunitad Valenciana 0,80 0,85 1,33 1,02
Extremadura 0,98 0,43 0,21 0,29
Galicia 0,46 0,24 0,46 0,78
LA RIOJA 1,20 0,86 1,22 1,25
Madrid 0,97 0,97 1,27 1,07
Murcia 1,20 0,51 0,59 0,72
Navarra 0,42 0,80 1,10 2,09
País Vasco 0,36 4,91 3,45 1,72

   Varianza 0,18 1,33 0,79 0,24

Fuente :  Estadísticas históricas de España. BBVA.
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Intensidad industrial. Año 2007

Población % PIB (B)

   Andalucía 7.917.397 17,8 11.979.432 8,4 0,47
   Aragón 1.275.904 2,9 6.117.289 4,3 1,50
   Asturias (Principado de) 1.058.059 2,4 3.575.563 2,5 1,06
   Balears (Illes) 1.014.405 2,3 1.205.502 0,8 0,37
   Canarias 1.997.010 4,5 1.662.600 1,2 0,26
   Cantabria 563.611 1,3 2.211.178 1,6 1,23
   Castilla y León 2.486.166 5,6 7.909.132 5,6 1,00
   Castilla - La Mancha 1.929.947 4,3 4.891.210 3,4 0,79
   Cataluña 7.085.308 15,9 36.387.037 25,7 1,61
   Comunitat Valenciana 4.759.263 10,7 15.023.564 10,6 0,99
   Extremadura 1.074.419 2,4 1.050.558 0,7 0,31
   Galicia 2.723.915 6,1 7.312.973 5,2 0,84
   Madrid (Comunidad de) 6.052.583 13,6 18.093.285 12,8 0,94
   Murcia (Región de) 1.370.802 3,1 3.264.530 2,3 0,75
   Navarra (Comunidad Foral de) 596.236 1,3 4.211.431 3,0 2,21
   País Vasco 2.124.235 4,8 15.207.558 10,7 2,24
   Rioja (La) 306.254 0,7 1.668.338 1,2 1,71
   Ceuta 71.561 0,2 37.014 0,0 0,16
   Melilla 67.556 0,2 29.806 0,0 0,14

Total Nacional 44.474.631 100,0 141.838.000 100,0 1,00

Fuente : INE. Elaboración propia.
Nota: VAB en miles de euros.

Intensidad industrial  
(A)/(B)% Población (A) VAB (industria)

 
 
 
 
Analizando la intensidad industrial para el año 2007, resultó en La Rioja un valor de 1,7, sólo 
por debajo de Navarra y del País Vasco y muy por encima del valor que toma para España 
(1,0). Luego podemos afirmar que estamos ante una Comunidad con un desarrollo industrial 
elevado.  
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Por último, en el siguiente gráfico puede verse la evolución del Valor Añadido Bruto a precios 
de mercado de los productos industriales. Este valor pasó de 30,89 millones de euros en el 
año 1986 a 69,71 millones de euros en 1996, lo que supone que en este período se mantuvo 
la dinámica de crecimiento del sector del período anterior. 
 

     Valos Añadido Bruto a precios de mercado. Total productos industriales. 
Millones de euros
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