LA UTILIDAD DE LOS CONSORCIOS

RACIONALIZACION FUNCIONAL DE LA PLANTA LOCAL Y MEJORA EN LA PRESTACION DE LOS SERVICIOS PUBLICOS




LA UTILIDAD DE LOS CONSORCIOS

APROXIMACION A LA PLANTA LOCAL ACTUAL Y A SU INCIDEN-
CIA EN LA PRESTACION DE SERVICIOS PUBLICOS

ALTERNATIVAS PARA LA MEJORA DE LA PRESTACION DE LOS
SERVICIOS PUBLICOS LOCALES

UNA POSIBLE MATRIZ DE UTILIDAD DE LOS CONSORCIOS



APROXIMACION A LA PLANTA LOCAL ACTUAL Y A SU INCI-
DENCIA EN LA PRESTACION DE SERVICIOS PUBLICOS

« BREVE DESCRIPCION DE LA PLANTA LOCAL

« IMPACTO DE LA PLANTA MUNICIPAL EN LA PRESTACION
DE SERVICIOS PUBLICOS



BREVE DESCRIPCION DE LA PLANTA LOCAL |
_______EeNmoaD______ | 012 | 2018 |

ELATIMS 3721 3703 (-0,48%)
MUNICIPIOS 8117 8124 (+0,08)
MANCOMUNIDADES 1024 972 (-5%)
CONSORCIOS 701 555
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BREVE DESCRIPCION DE LA PLANTA LOCAL I
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INFLUENCIA DE LA PLANTA EN LA PRESTACION
DE SERVICIOS PUBLICOS

POR RAZON DE SU DIMENSION, ¢SON INEFICIENTES LOS MUNICIPIOS EN LA PRESTACION
DE SERVICIOS PUBLICOS?

QUANTUM DE COMPETENCIAS

POR RAZON DE SU DIMENSION, ¢SON INEFICACES LOS MUNICIPIOS EN LA PRESTACION DE
SERVICIOS PUBLICOS?

COSTE UNITARIO DEL SERVICIO
ECONOMIA DE ESCALA/ECONOMIA DE DENSIDAD



ALTERNATIVAS PARA LA MEJORA DE LA PRESTACION
DE LOS SERVICIOS PUBLICOS LOCALES

« LA MODIFICACION DE LA PLANTA

« LA PRESTACION CONJUNTA DE LOS SERVICIOS LOCALES



LA MODIFICACION DE LA PLANTA

FACTORES CON FACTORES CON
POSIBLE TENDENCIA SEGURA TENDENCIA
POSITIVA NEGATIVA

FORZOSA

ORGANIZATIVO POLITICO
FINANCIERO SOCIAL

VOLUNTARIA




LA PRESTACION CONJUNTA DE LOS SERVICIOS LOCALES

« PROS Y CONTRAS DE LA COOPERACION INTERADMINISTRATIVA

« LAS FORMULAS DE PRESTACION CONJUNTA
« TAXONOMIA Y DESCRIPCION

« COMPARACION Y EVALUACION



PROS Y CONTRAS DE LA
COOPERACION INTERADMINISTRATIVA |
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PROS Y CONTRAS DE LA
COOPERACION INTERADMINISTRATIVA I

RIESGOS

INEFICACIA INEFICIENCIA

FALTA DE ADAPTACION A LAS :
RALENTIZACION/BLOQUEO DUPLICACION DE SERVICIOS INCREMENTO DE GASTOS

NECESIDADES REALES DE LAS
POR MANTENIMIENTO DE POR COSTES DE
SISTEMAS PREVIOS TRANSACCION

POR DISCREPANCIAS COLECTIVIDADES POR AUSENCIA

DE RESPONSABILIDAD DIRECTA




FORMULAS DE COOPERACION INTERADMINISTRATIVA
TAXONOMIA Y DESCRIPCION

INFORMALES
CONVENIOS;

ENCOMIENDAS...

FUNCIONALES

TAXONOMIA

FORMALES
NO

PERSONIFICADAS
ORGANICAS

MANCOMUNIDADES;
CONSORCIOS;

PERSONIFICADAS SOCIEDADES,
FUNDACIONES

ASOCIACIONES.
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FORMULAS DE COOPERACION INTERADMINISTRATIVA

COMPARACION Y EVALUACION
FORMULAS FUNCIONALES VS. FORMULAS ORGANICAS

FAVOR LEGISLATORIS
ADAPTABILIDAD

B o A LAS CC
57.3 LBRL. “La constitucion de un
: z FLEXIBILIDAD
consorcio solo podra tener lugar cu
DEL MODELO

ando la cooperacion no pueda form
alizarse a través de un convenio y
siempre que, en términos de eficie
ncia econdémica, aquélla permita un sl
a asignacion mas eficiente de los r
ecursos economicos”.

TEMPORALIDAD
CONTRASTE CON EL MODELO FRAGILIDAD

ITALIANO




FORMULAS DE COOPERACION INTERADMINISTRATIVA

COMPARACION Y EVALUACION
CONSORCIO VS. OTRAS FORMULAS ORGANICAS

1.- FLEXIBILIDAD ORGANIZATIVAY LAXITUD REGULATORIA (REDUCIDA).
2.- RAPIDEZ EN EL PROCESO DE CREACION (VS. MANCOMUNIDADES).

3.- ESCASOS PROBLEMAS DE ARTICULACION : MODELO FLEXIBLE Y NO BUROCRATICO (VS.
MANCOMUNIDADEYS).

4.- CAPACIDAD DE DAR RESPUESTA A NECESIDADES DELIMITADAS EN EL TIEMPO (VS.
MANCOMUNIDADEYS).

5.- ATRIBUCION DE POTESTADES PUBLICAS (VS. FORMAS PRIVATIZADAS).



MATRIZ DE UTILIDAD
DE LOS CONSORCIOS

TIEMPO AMBITO

OBJETO

OPTIMIZADO
NO ESTANDARIZADO/PREDETERMINADO

CONFIGURACION

GERENCIAL EXCLUSIVIDAD/SIN REDUNDACIAS
(NO POLITICA) OBJETIVIDAD/SIN TRANSACCIONES
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